TBK m. 598, f. 3’te Yer Alan Ger¢ek Kisilerin
Kefaletine Iliskin 10 Yillik Siirenin Hukuki
Niteligi ve 818 Sayil1 (Eski) Bor¢lar Kanunu
Zamaninda Kurulmus Kefaletlere Etkisi

Prof. Dr. Haluk Nami NOMER"

I. Genel Olarak

1 Temmuz 2012 tarihinde yiiriirliige giren 6098 sayili (yeni) Tiirk
Borglar Kanunu, kefalete iligkin hitkiimlerde 6nemli yenilikler getirmis-
tir. Bunlardan birisi de kefalete iligkin 10 yillik siiredir. TBK m. 598, £. 3’e
gore, “Bir gercek kisi tarafindan verilmis olan her tirlii kefalet, buna iliskin
sozlesmenin kurulmasindan baglayarak on yilin gecmesiyle kendiliginden
ortadan kalkar.” Yargitay bu stireyi 6101 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun
Yiirtirlugii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, m. §, f. 2, c. 1 hitkmii uya-
rinca, 818 sayili (eski) Borglar Kanunu zamaninda kurulmus kefaletlere
de uygulamustir. Bu hitkme gore, “Tiirk Bor¢lar Kanunu ile hak diigiiriicii
stire veya Ozel bir zamanagimu siiresi ilk defa ongoriilmiis olup da baslangi¢
tarihi itibarwyla bu siire dolmugsa, hak sahipleri Tiirk Bor¢lar Kanununun
yiiriirliige girdigi tarihten baglayarak bir yillik ek siireden yararlamirlar.” Do-
layisiyla Yargitay’a gore 10 yillik siire 6nceden dolmussa, alacakli ancak
Tiirk Borglar Kanunu’nun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yillik ek
sireden yararlanabilecektir'.

" Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi.

' 19. HD, 04.05.2016, E. 2015/8564, K. 2016/8238 (YKD 2017/1, 97): “Mahkemece
yapilan yargilama ve benimsenen bilirkisi raporuna gore, kefalet iliskisinde 10 yillik hak dii-
stiriicii siirenin TBK ile ilk kez ongoriildiigii, TBK nun yiiriirliik tarihi itibariyle 10 yillik stire-
nin dolmus oldugu, davali bankann 1 yillik ek siire iginde takipte bulunma hakkimin oldugu,
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Yargitay'in bu uygulamasini degerlendirebilmek i¢in 6ncelikle 10
yillik stirenin hukuki niteligini belirlemek gerekir. Zira Yiirtirlik Ka-
nununun S. maddesi hak disiiriici siireler ile zamanagimi stirelerine
iligkindir. Eger kefaletteki 10 yillik siire, bir hak disiiriici siire veya za-
managimu siiresi ise Yargitay uygulamasinin isabeti konusunda bir tered-
diit olmayacaktir. Buna karsilik 10 yillik siire bir hak disiiriicii siire veya
zamanagimi siiresi degilse, o zaman Yiiriirliik Kanunu'nun 6. maddesi
gindeme gelecektir: “Bu Kanunun S inci maddesi, uygun diistiigii olgiide,
Tiirk Borglar Kanununda ongoriilen diger siireler hakkinda da uygulamyr.”
Buna gore, 10 yillik siire bir hak disiiriicii siire veya zamanagimi siiresi
degilse, Yiiriirlik Kanununun besinci maddesinin kefalete iligkin siire
hakkinda uygulanabilmesi, bunun “uygun diismesine” baghdur.

Bu baglamda, agagida oncelikle siireler hakkinda genel bir bilgi veri-
lecek, akabinde kefalete iligkin 10 yillik siirenin hukuki niteligi ve Yiiriir-
lik Kanunu'nun besinci maddesinin bu siire hakkinda uygulanmasinin
“uygun diisiip diismeyecegi” konusu incelenecektir.

II. Zamanin Ge¢gmesinin Mevcut Haklar Uzerindeki
Etkisi

Zamanin ge¢mesinin mevcut haklar tizerinde yaratacag etkiyi tek
bir basglik altinda toplamak miimkiin degildir. Haklar kanunen veya ta-
raflarin iradesi ile bir siireye tabi tutulabilirler. Ongériilen siireler -kazan-
diric1 zamanagimu siireleri bir kenara birakildiginda- 6zellikle ii¢ baghk
altinda incelenmektedir: Zamanagimi sureleri, hak distiriici siireler ve

siireye bagli haklar.

buna gore 01.07.2013 tarihinden itibaren davacinn davaliya kars: takip yapmaya hakki-
min olmadigy, ancak daval tarafindan baglatilan icra takip tarihinin 29.12.1998 oldugu ve
takibin kesinlestigi, kesinlesen takipte kefaletin sona erdiginin diisiiniilemeyecegi, ayrica da-
vacidan mubhtelif tarihlerde de tahsilat yapildigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmis,
hiikiim davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.”; 11. HD, 26.09.2016, E. 2016/7244, K.
2016/745S (lexpera.com.tr): “6101 Sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun Yiiriirligii ve Uygu-
lama Sekli Hakkinda Kanun'un 6. maddesinin yollamastyla uygulanan ayni kanunun S/2.

”

maddesinde ongoriilen 1 yillik siirenin de dolmus olmasimin anlagilmasina gore...”.
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Zamanasimy, alacak haklar1 i¢in s6z konusu olur. Zamanagimu siire-
sinin ge¢mesi, alacak hakkini sona erdirmez. Zamanasimina ugramis borg
talep ve dava edilebilir’. Zamanagimi siiresinin ge¢mesi halinde borglu,
sadece ifadan kaginma hakkina sahip olur. Bu bir defi hakkidir; dava
disinda kullanilabilecegi gibi, eda davasi acildiginda da kullanilabilir;
ancak bor¢lu bu hakkini yargilamanin her agamasinda degil, sadece usul
kanununun 6ngérdiigii asamalarda kullanabilir (bkz. HMK m. 141/ f.
1); hakim zamanagimini resen (gérevinden 6tiirii kendiliginden) dikkate
alamaz (TBK m. 161). Zamanagimu def’i kullanildiginda da borg sona
ermez (alacak hakki diismez), sadece dava yoluyla elde edilmesi imkan-
s1z hale gelmis olur. Dolayisiyla bor¢lu zamanagimi def’inden bulunmusg
olsa bile borcunu ifa edebilir; hataen ifa etmis olsa bile geriye isteyemez
(TBK m. 78, f. 2). Keza borglu defi hakkina iligkin beyanini tek tarafli
olarak geri alip davanin devam etmesini saglayabilir’.

Kanunda bagka bir siire dngoriilmiis olmadikga, biitiin alacaklar 10
yilin gecmesiyle zamanagimina ugrarlar (TBK m. 146)*. Kanun cesitli
alacaklar igin 6zel stireler 6ngérmiistiir. Tiirk Borglar Kanunu'nda zama-
nagimina iligkin ayrimda belirlenen zamanagimu siirelerini (TBK m. 146;
147; 156, £.2; 158) taraflar anlagarak degistiremezler (TBK m. 148). Ayn1
sekilde ticari hitkiimler koyan kanunlarda 6ngoriilen zamanagimi siireleri,
kanunda aksine hiikiim olmadikga, sézlegme ile degistirilemezler (TTK
m. 6). Tiiketici iglemlerinde ise ayipli maldan ve hizmetten sorumluluga

> Yargitay’a gore ise zamanagimina ugramus alacaklar dava edilebilme vasfini kaybederler.
Ornek olarak bkz. 3. HD, 05.07.2018, E. 2018/4074, K. 2018/7712 (RG 11.09.2018,
Say1: 30532); 10. HD, 14.11.2017, E. 2015/10758, K. 2017/7970 (YKD 2018/8,
1857); 3.HD, 16.02.2017,E. 2015/17647,K.2017/1543 (YKD 2017/6,1318); HGK,
26.09.2012, E. 2012/4-319, K. 2012/619 (YKD 2014/5, 921); 7. HD, 28.11.2013, E.
2013/12843, K. 2013/20510 (YKD2014/4,724); 15. HD, 02.10.2013, E. 2013/2574,
K.2013/5339 (YKD 2014/1, 94).

Defi hakkinin kullanilmasinin alacak hakkini disiiriip digiirmeyecegi konusundaki tar-
tismalar i¢in bkz. Kocayusufpasaoglu, Necip, Kocayusufpasaoglu/Hatemi/Serozan/
Arpaci, Borglar Hukuku Genel Bolim, Birinci Cilt, Borglar Hukukuna Giris, Hukuki
Islem, Sézlesme, 4. Basidan (Filiz Kitabevi, Istanbul 2008) 7. Tipki Basi, Filiz Kitabevi,
Istanbul 2017, § S, n. 8.

Bazi alacaklarin zamanagimina ugramamasi miimkiindiir. Ornegin taginmaz rehni ile gii-
vence altina alinmus alacaklar igin zamanagimi islemez (TMK 864).
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iligkin olarak kanunda 6ngoriilen zamanagimu siireleri kisaltilamaz, ancak
uzatilabilir (TKHK m. 12, f. 1; 16, f. 1). Ancak ikinci el satiglarda sinirl
bir kisaltma miimkiindiir (bkz. TKHK m. 12, f. 2).

Hak diisiiriicii siireler ozellikle yenilik doguran haklar igin soz
konusu olur’. Bununla birlikte hak diigiirici siireye tabi haklar yenilik
doguran haklardan ibaret degildirler. Ornegin alacak haklari, zamanagimi
stiresinin yani sira, ayni zamanda hak digtiriicii siireye de tabi olabilir-
ler. S6z gelimi saticinin ayiptan sorumlulugu hem zamanagimi siiresine
(TBK m. 231) hem de alictya ait bildirim (ihbar) kiilfetindeki hak dii-
siiriicti siireye tabidir (TBK m. 223; TTK m. 23, b. (c) )®. Hak disiiriicii
siireler istisnaen ayni haklar i¢in de s6z konusu olur. Ornegin 3402 sayili
Kadastro Kanunu'nun 12. maddesinin ti¢iinci fikrasi” ile 6831 sayili Or-
man Kanunu'nun 11. maddesinin birinci fikrasinda® 6ngoriilen 10 yillik
sire hak distiriict stiredir. Keza TMK m. 725’te tagkin yap1 dolayisiyla
zarar goren malike taninan 1§ giinliik itiraz siiresi hak diisiiriicii siire ni-
teligindedir.

S Orn: TBK m. 39, f. 1’deki iptal hakkina iligkin siire; TMK m. 733, f. 4’teki 6nalim hakki-
na iligkin stireler.

6 Spiro, Karl, Die Begrenzung privater Rechte durch Verjihrungs-, Verwirkungs- und Fa-
talfristen, Band II: Andere Befristungen und Rechte, Bern 1975, § 374, 943, dn. 6.

7 Buradaki siirenin hak disiirtici siire oldugu Yargitay’in bircok kararinda ifade edilmistir.
Ornek olarak bkz. 16. HD, 30.11.2016, E. 2016/1743, K. 2016/9485 (YKD 2017/1,
89); 20. HD, 02.06.2016, E. 2016/6185, K. 2016/6267 (YKD 2016/12, 2972); S.
HD, 10.03.2015, E. 2014/25098, K. 2015/4286 (YKD 2015/10, 2061); 16. HD,
09.07.2014, E. 2014/11666, K. 2014/9731 (YKD 2015/2, 327); 16. HD, 17.06.2014,
E.2014/7149, K. 2014/8604 (YKD 2015/1, 120); 7. HD, 30.01.2013, E. 2012/7282,
K. 2013/638 (YKD 2013/10, 2069); 1. HD, 25.04.2012, E. 2012/120, K. 2012/4681
(YKD 2013/4, 728); 7. HD, 21.09.2010, E. 2010/4380, K. 2010/4881 (YKD 2011/3,
422); 8. HD, 28.04.2009, E. 2009/329, K. 2009/2037 (YKD 2010/4, 622); 5. HD,
25.06.2009, E. 2009/7583, K. 2009/10094 (YKD 2009/9, 1686); 8. HD, 19.12.2006,
E.2006/6493, K. 2006/7985 (YKD 2007/5, 896); 13. HD, 10.11.2006, E. 2006/9820,
K.2006/14761 (YKD 2007/2,286).

$  Buradaki siirenin hak disirici siire oldugu hususunda bkz. 21. HD, 30.06.2015, K.
2015/6698 (YKD 2017/3, 668); 21. HD, 14.06.2011, E. 2011/3501, K. 2011/7422
(YKD 2011/9, 1677); 21. HD, 11.03.2008, E. 2008/1302, K. 2008/3731 (YKD
2008/6,1152).
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Hak disiiriicti stire, hak sahibinin o siire zarfindaki ihmali davranigt
sebebiyle hakkini kaybetmesini ifade eder. Bagka bir ifade ile hakkin sona
ermesine yol acan, hak sahibinin kendisine yiiklenen kiilfeti (Obliegen-
heit, yiiklenti) yerine getirmemis olmasidir’. Bu kiilfet hakkin o siire
zarfinda kullanilmasi olabilecegi gibi, -ayiptan sorumluluktaki bildirim
(ihbar) kiilfetinde (TBK m. 223) oldugu gibi- bagka bir kiilfet de olabilir.
Hakkin sona ermesinin, duruma gore, hak disiiriicii siirenin ge¢mesiy-
le birlikte degil, korunanin bunu ileri siirmesi halinde gergeklestigini
kabul etmek, siireyi koyan normun (6rnegin TBK m. 223 hiikmiiniin)
oziine (ruhuna) daha uygun diiser'®. Bununla birlikte Yargitay herhangi
bir ayrim ve degerlendirme yapmaksizin hak diisiiriicii siirenin hakim
tarafindan resen (gorevinden o&tiirii kendiliginden) dikkate alinacag
gorugiindedir'’.

Kanunda hak diistiriicii siirelere iligkin genel bir diizenleme bulun-
mamaktadir. Zamanagimina iligkin hiikiimler kural olarak bunlara uygu-
lanmazlar. Ozellikle zamanagiminin durmasina veya kesilmesine iliskin
hitkiimler (TBK m. 153-157) bunlara uygulanmazlar. Bununla birlikte
zamanagimina iligkin bazi hiikiimlerin kiyasen hak disiiriicii siirelere uy-
gulanmasi miimkiindiir. Ornegin siirelerin hesaplanmasina iligkin TBK
m. 151 hitkmii kiyasen hak diisiirticii siirelere uygulanabilir. Ayni sekilde,
Adalet Komisyonu'nda yapilan degisiklikle, davanin reddinde ek siireye
iliskin TBK m. 158 hitkmiiniin uygulama alanina hak distiriicii stirelerin
de girdigi madde metninde agik¢a yer almistir'>.

?  Spiro, Bd.II, § 366, 913; § 367,913 vd.

10 Bkz. Spiro, Bd. II, § 423, 1133 vd.

I HGK, 24.06.2015, E. 2014/6-315, K. 2015/1744 (YKD 2016/3, 566); 5. HD,
10.03.2015, E.2014/25098, K. 2015/4286 (YKD 2015/10,2061); 18. HD, 05.02.2015,
E.2014/12831,K.2015/1366 (YKD 2015/9,1893); 1. HD, 18.09.2013, E. 2013/9292,
K. 2013/12899 (YKD 2013/11, 2263); 22. HD, 30.12.2011, E. 2011/16036, K.
2011/8987 (YKD 2012/4, 757); 6. HD, 16.01.2012, E. 2011/11257, K. 2012/134
(YKD 2012/3,453); 6. HD, 18.10.2011, E. 2011/6414, K. 2011/11134 (YKD 2012/1,
42); 21. HD, 14.06.2011, E. 2011/3501, K. 2011/7422 (YKD 2011/9, 1677); 2. HD,
30.11.2010, E. 2010/17813, K. 2010/19935 (YKD 2011/4, 601); 7. HD, 21.09.2010,
E.2010/4380, K.2010/4881 (YKD 2011/3, 422).

Yargi yolu yanhishgimin hak diisiiriicii siireye etkisi konusunda bkz. 10. HD, 26.10.2010,
E.2010/11494, K. 2010/14365 (YKD 2011/1, 72); HGK, 27.02.2008, E. 2008/21—

12
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Hak diistiriicii stire kanunda 6ngoriilmiis olabilecegi gibi, taraflarca
da Ongoriilebilir, hatta hdkim dahi hak sahibinin hareketsiz kalmasina
diiriistlitk kurali uyarinca hakkin diigmesi sonucunu (Verwirkung) bag-
layabilir, yani hak diisiiriicti stireyi hakim dahi belirleyebilir’®. Kanunda
ongoriilen hak distiriici siirelerin taraflarca degistirilip degistirilemeye-
cegi (kanunda 6ngoriilen hak diisiiriicii siirelerin taraflarca kisaltilmasi-
nin veya uzatilmasmnin miimkiin olup olmadig1) konusu ise tartigmaya
aciktir',

Diger taraftan haklar kanunla veya hukuki islemle bastan belirli bir
kullanma siiresine baglanabilirler’. Kanunla veya hukuki islemle belirli
bir kullanma siiresine baglanmig haklara, siireye bagli hak denmektedir.
Siireye bagli haklarda da belirli bir siirenin ge¢mesi ile birlikte hak sona
erer. Hak disiiriicti siireden farkh olarak siireye bagl haklarda, hakkin
sona ermesi, hak sahibinin ihmali bir davranista bulunup bulunmamasi-
na (bir kiilfeti yerine getirip getirmemesine) dayanmaz. Bagka bir ifade
ile siireye bagh haklarda hak sahibi o siire igerisinde bir kiilfeti yerine
getirmek suretiyle hakkin sona ermesine mani olamaz. Siireye bagh hak-
lar; 6rnegin sinirl ayni haklar (rehin haklari, taginmaz yiikleri ve irtifak
haklar1'®), yenilik doguran haklar"’, velayet hakki, fikri haklar'? icin sz
konusu olabilecegi gibi alacak haklar1 i¢in de s6z konusu olabilir. Alacak
haklarinda zamanagimindan ayr olarak bor¢lunun yikimliliga belirli

139, K. 2008/204 (YKD 2009/5, 819).

Siirenin ge¢mesi dolayisiyla hakkin diismesinin dogrudan hikim kararina dayanabilece-
gi hususunda bkz. Spiro, Bd. II, § 386, 990 vd.

Hak diisiiriict siirelerin gok ¢esidinin ve farkli islevlerinin bulundugu, bastan bunlarin
kamu diizeninden oldugunu séylemenin miimkiin olmadig1 hususunda bkz. Spiro, Bd.
I, § 392, 1012; § 416, 1099 vd.

!5 Serozan, Rona, Medeni Hukuk, Genel Boliim / Kisiler Hukuku, Vedat Yaynevi, 6. Basi,
Istanbul 2015, § 9, n. 2.

16 Ornegin intifa hakki bakimindan bkz. TMK m. 797; tist hakki bakimindan bkz. TMK m.
836.

Ornegin 6nalim, geri alim ve alim haklar1 en ¢ok 10 yillik siire igin kararlagtirilabilir
(TBK m. 238).

¥ Bkz. TMK m. 335.

" Bkz. 5846 say1il Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu, m. 26, f. 1, m. 27, f. 1.

13

14

17
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bir siire ile kisitlanabilir®®. Zamanagimui siiresinin isleyecek olmasi, alacak
hakkinin ayn1 zamanda bir siire ile sinirlanmasina engel olusturmaz.

Ornegin tigiincii kiginin edimini taahhiitte (iigiincii kiginin fiilini
tistlenmede), taahhiitte bulunulanin alacag, tigiincii kiginin edimi yerine
getirmemesi ve bu yiizden zararin dogmasindan itibaren 10 yilda zama-
nagimina ugrar (TBK m. 146). Zamanagimu siiresinden ayr1 olarak, tigiin-
cii kiginin edimini taahhiit, bir siire ile de kayitlanabilir. Ornegin, siirenin
bitimine kadar taahhiit edene yazili olarak bagvurulmamasi halinde*!
taahhiitte bulunanin sorumlulugunun sona erecegi yolundaki kayitlar
gegerlidir (TBK m. 128, f. 2). Ozellikle banka teminat mektuplarina
bu yonde kayitlar konmaktadir. Bu kayitlar taahhiit edenin (bankanin)
sorumlulugunun 6ngoériilen siireden sonra dogmayacagina veya dog-
mugsa da, bagvuru olmaksizin siirenin bitimiyle birlikte sona erecegine
iligkindir. Bu kayitlar, zamanagimu siiresine iliskin olmadigindan, TBK
m. 128, f. 2 hitkmii olmasayd1 dahi, zamanagimi siirelerinin sozlesme ile
degistirilemeyecegi yasagini (TBK m. 148) ihlal etmeyecekti**. Buradaki
siire hak diisiiriicii siire de degildir. Zira taahhiit edene bagvuru igin ge-
rekli sartlar ger¢eklesmemis olsa dahi, yani lehine taahhiitte bulunulanin
bagvuru kiilfetini yerine getirmesi miimkiin olmasa dahi, siirenin bitimi
ile birlikte hak sona erecektir.

IT1. TBK m. 598, f. 3’te Yer Alan 10 Yillik Siirenin
Hukuki Niteligi

TBK m. 598, f. 3’te on yillik siirenin gegmesiyle birlikte kefaletin
“kendiliginden ortadan kalkacag:” belirtilmistir. Bu stirenin zamanagimi
siresi olmadig agiktir. Zira yukarida da belirtildigi tizere zamanagimi

20 Spiro, Bd. II, § 429, 1149.

! Banka teminat mektubu stireli olmakla birlikte, bankaya bagvurma kayd: yoksa ve sii-
resi iginde de tazmin kosulu gerceklesmisse, teminat mektubunun muhatab: 10 yil-
lik zamanagimi stiresi icerisinde bankadan tazminat talebinde bulunabilir: 11. HD,
13.12.2011, E. 2010/130, K. 2011/16894 (YKD 2014/12, 2588); 11. HD, 21.03.2012,
E.2010/13650, K. 2012/4358 (YKD 2012/7, 1324).

2 QOguzman, M. Kemal /Oz, M. Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt: II, 14.
Bast, Vedat Yayinevi, Istanbul 2018, n. 1239, 1245.
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siresinin ge¢mesi alacak hakkini sona erdirmez. Oysa burada kefalet
ortadan kalkmaktadir. Burada ilk planda akla gelebilecek olan, hak di-
suriicli siire veya siireye bagli hakkin s6z konusu olabilecegidir. Bagvu-
rulacak kriter yine, yukarida belirttigimiz tizere, hakkin diismesinin, hak
sahibinin bir kiilfeti yerine getirmemis olmasina bagh olup olmadigidir.
Eger hakkin diigmesi hak sahibinin bir kiilfeti belirli bir siire zarfinda ye-
rine getirmemis olmasina baglanmis ise hak diisiirticii siireden, yok eger
hak sahibinin bir kiilfeti yerine getirmis olup olmadigina bakilmaksizin
sirenin ge¢mesi ile birlikte hakkin diismesi s6z konusu ise, siireye bagl

haktan bahsedilir.

Kefalette durum -iigiincii kisinin edimini taahhiitte oldugu gibi-
bunlardan ikincisine (hakkin sona ermesinin hak sahibinin belirli bir
kiilfeti yerine getirip getirmemesine bagli olmamasi) girmektedir. Zira
kefaletteki 10 yillik siire zarfinda alacaklinin harekete gecmesi (kefili
takip edebilmesi) icin gerekli sartlar heniiz gerceklesmemis olabilir.
Soyle ki, kefalette alacaklinin kefili takip edebilmesi i¢in her seyden
once asil borcun muaccel olmasi gerekir*. Bunun yani sira adi kefalet-
te, kefil “tartisma (pesin dava) def'ini” kullanmigsa, alacaklinin TBK m.
58§, f. 1, b. 1 uyarinca 6ncelikle borglu aleyhine takip yapmasi ve bunun
sonucunda kesin aciz belgesini almasi veya b. 2-4’te sayilan diger haller-
den birinin** gerceklesmesi; ayrica alacak, kefaletten 6nce veya kefalet
sirasinda rehinle giivence altina alinmig ve kefil “rehnin paraya ¢evrilmesi
def’ini” kullanmigsa TBK m. 585, f. 2, c. 1 uyarinca bunun sonucunun
beklenmesi gerekir*. Miiteselsil kefalette ise alacakli borgluyu takip et-
meden veya taginmaz rehnini paraya ¢evirmeden kefili takip edebilirse

> Bazi hallerde asil borcun muaccel olmasi, kefil agisindan yeterli olmaz: “Bor¢lunun iflas:

sebebiyle asil bor¢ daha once muaccel olsa bile, belirlenen vadeden once kefile karsi takibat
yapilamaz.” (TBK m. 590, £. 1); “Asil borcun muaccel olmasy, alacakl veya borglunun énce-
den stire iceren bildirimde bulunmasina baglysa, kefalet borcu icin bu siire, bildirimin kefile
yapildig tarihte islemeye baglar.” (TBK m. 590, £. 3).

2. Borglu aleyhine Tiirkiyede takibatin imkansiz hdle gelmesi veya onemli 6l¢iide giiglesmesi.

3. Borglunun iflasina karar verilmesi.
4. Bor¢luya konkordato mehli verilmis olmas.”

5 "Ancak, bor¢lunun iflasina veya kendisine konkordato mehli verilmesine karar verilmigse, bu

hiikiim uygulanmaz.” (TBK m. 585, .2, c. 2).
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de, bunun i¢in borglunun ifada gecikmesi ve ihtarin sonugsuz kalmasi
veya agikca ddeme giigsiizliigii icinde olmasi gerekir (TBK m. 586, f. 1).
Ayrica alacak, teslime bagli taginir rehni veya alacak rehni ile giivenceye
alinmigsa, TBK m. 586, f. 2’deki sartlarin®* gerceklesmis olmasi gerekir.
Gorildigi tzere, 10 yillik siire icerisinde kefile karg1 takibe baglamak,
alacaklinin elinde olmayan sebeplerle miimkiin olmayabilir. Dolay1siyla
kefaletin 10 yilin gegmesiyle birlikte sona ermesi, alacaklinin bir kiilfeti
yerine getirmemis olmasina bagl degildir: Burada bir hak disiiriicii siire
degil, -tipki yukarida agikladigimiz siireli banka teminat mektuplarinda
oldugu gibi*’- siireye bagl bir hak s6z konusudur?.

Sunu da belirtmek gerekir ki, kefalet, eger 10 yil igerisinde kefile kar-
s1 takip baglamamigsa sona erer. Bagka bir ifade ile 10 yillik siire igerisinde
alacakl: kefili takip etmeye baslamigsa, takip sirasinda 10 yil gegse dahi
kefalet sona ermez, takibe devam edilebilir*®. Bu husus TBK m. 598, f{.

26 “Alacak, teslime bagh tasinir rehni veya alacak rehni ile giivenceye alinmigsa, rehnin paraya
gevrilmesinden once kefile basvurulamaz. Ancak, alacagin rehnin paraya cevrilmesi yoluyla
tamamen karsilanamayacaginin onceden hakim tarafindan belirlenmesi veya bor¢lunun iflas
etmesi ya da konkordato mehli verilmesi hallerinde, rehnin paraya gevrilmesinden once de
kefile basvurulabilir.”

*7 Ayan, Serkan, Kefalet Sozlesmesi, Adalet Yayinevi, Ankara 2018, 639: “... on yillik stire-

nin dolmasinin etkisi, aynen siireli banka teminat mektuplarinda oldugu gibidir.”
28

Oguzman, M. Kemal / Barlas, Nami, Medeni Hukuk, Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar,
24. Basi, Vedat Yayinevi, Istanbul 2018, n. 795; Barlas, Nami, Yeni Borglar Kanunu’nun
Kefalete Iliskin Diizenlemeleri, Izmir Barosu Dergisi, Yil: 76, Say1: 2, Nisan 2011, 25;
Kaya Kizilirmak, Cansu, Kefalet Sozlesmesinin Kendine Ozgii Sona Erme Halleri, On
Iki Levha Yaynevi, Istanbul 2019, 99-100; Karabag Bulut, Nil, “Die Zeitliche Befristung
der Biirgschaft natiirlicher Personen”, Annales de la Faculté de Droit d’Istanbul, Volu-
me: XLVIII, No. 65, 126-127; Ozkaya, Eraslan, Ozel Hukukumuzda Zamanagimi ve Hak
Dustiriicii Siireler, 2. Basy, Seckin Yayinevi, Ankara 2016, 32; buna karsilik kefalete ilis-
kin 10 yillik siirenin hak diisiiriicii siire oldugu goriisiinde: Kapanci, Kadir Berk, Birlikte
Borglulukta Borglular Arasi Iligkiler, Vedat Yayinevi, Istanbul 2014, 325, dn. 1337; 19.
Hukuk Dairesi'nin ayn1 yondeki karar i¢in bkz. yukarida dn. 1.

» Reisoglu, Seza, Tiirk Borg¢lar Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanu-
nun Bankacilik Islemleri Agisindan Degerlendirilmesi Sempozyumu’nda sunulan teblig,
Bankacilar Dergisi, Say1 82, 2012 [ Yiiriirliik], 116; Elcin Grassinger, Giilgin, “Yeni Borg-
lar Kanunu Hiikiimleri Cergevesinde Kefilin Def’i - Itirazlar1 ve Kefalet S6zlesmesinin
Sona Ermesi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Aragtirmalari Dergisi, Prof.
Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan, 6098 Sayili Tirk Borglar Kanunu Hiikiimlerinin Deger-
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4’ten ancak dolayli olarak anlagilmaktadir: “Kefalet, on yildan fazla bir siire
icin verilmis olsa bile, uzatilmis veya yeni bir kefalet verilmis olmadik¢a kefil,
ancak on yillik siire doluncaya kadar takip edilebilir.” Buradaki “... kefil,
ancak on yillik siire doluncaya kadar takip edilebilir” ifadesinden kefaletin
sona ermesinin, 10 yillik siire icerisinde kefile karg: takibe baslanmamug
olmasina dayandigy; dolayisiyla 10 yil gectikten sonra kefile kars1 takip
yapilamayacagi, buna karsilik 10 yil igerisinde takip baglamis ise, 10 yil
gegse dahi -ara vermemek kaydiyla- takibe devam edilebilecegi anlagil-
maktadir.

I'V. Kefalete Iliskin 10 Yillik Siirenin, 818 Sayil1 (Eski)
Bor¢lar Kanunu Zamaninda Kurulmus Kefaletlere
Etkisi

Haklara iligkin siirelerin hangi kanuna tabi olacaklar1 6101 sayili
Tiirk Borglar Kanununun Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Ka-
nun’un, S. ve 6. maddelerinde diizenlenmistir. Nitekim kanunun, 5. ve
6. maddeleri, “C. Siireler” seklindeki tist baghgin altinda yer almaktadur.
S. madde hak dustricu sireler ile zamanagimu siirelerine iligkin iken, 6.
madde bunlarin diginda kalan diger siirelere iliskindir. Yukarida agiklan-
dig1 tizere kefalete iliskin 10 yillik siire ne bir zamanagimu siiresidir ne de

lendirilmesi Sempozyumu (3-4 Haziran 2011), 2011, 133; Ozen, Burak, 6098 sayili
Tiirk Borglar Kanunu Cergevesinde Kefalet S6zlesmesi, 4. Basi, Vedat Yayinevi, Istanbul
2017, 607; Giimiis, Mustafa Alper, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt: II, Istanbul
2012, 383; Kapanci, 325; Yavuz, Cevdet / Acar, Faruk / Ozen, Burak, Tiirk Borglar Hu-
kuku Ozel Hiikiimler, 9. Basi, Beta Yayinevi, Istanbul 2014, 1434; Kaya Kizilirmak, 119-
120; Cinar, Omer, Tiirk Borglar Kanununa Gére Kefilin Sorumlulugunun Sona Ermesi,
On Iki Levha Yayinevi, Istanbul 2013, 73; Ayan, 638; 19. Hukuk Dairesi'nin ayni1 yonde-
ki karar1 i¢in bkz. yukarida dn. 1.

Taraflarin anlagmasina dayanan siireli kefalette de, kararlastirilan siire igerisinde takip
baglamaz ise, kefil borcundan kurtulur. Buna kargilik kararlastirilan siire igerisinde takip
baslamus ise, siire gectikten sonra da takibe devam edilebilir. Burada alacaklinin karar-
lagtirilan siire igerisinde asil bor¢luyu takibe ge¢mesi veya rehnin paraya cevrilmesi icin
takibe baglamasi yeterli kabul edilmektedir (Erbayraktar, Burcu, “Kefalet Siiresinin Be-
lirlenmesinde Irade Ozgiirliigiiniin Sinirlar1’, BATIDER, Yil: 2016, C. XXXIL, S. 4, 156).
Bu husus da kanunun lafzindan agik sekilde anlagilamamaktadir: “Siireli kefalette kefil,
siirenin sonunda borcundan kurtulur.” (TBK m. 600).
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hak disiiriicti siiredir; burada bir siireye bagl hak s6z konusudur. Do-
layisiyla burada ilk planda 6. madde hitkmii uygulama alani bulacaktir.
6. madde ise S. maddeye gondermede bulunmaktadir. Su sartla ki, hak
diigliriici siire veya zamanagimu siiresi diginda kalan siireler bakimindan
5. madde hitkmiiniin uygulanmasi, isin binyesine uygun diigmelidir: “Bu
Kanunun S inci maddesi, uygun diistiigii olciide, Tiirk Bor¢lar Kanununda
ongoriilen diger siireler hakkinda da uygulanir.” Dolayisiyla kefalete iligkin
sireye S. madde hitkmiiniin uygulanip uygulanmayacag hususunda bir
sonuca varabilmek icin, 6ncelikle S. madde hitkmiini incelemek ve bu
hitkmiin kefalete iliskin siirenin biinyesine uygun diisiip diismedigini

irdelemek gerekir.

6. madde gerek¢esinde bu konuya iligkin agiklamalar bulunmak-
tadir: “... Buna gore, ‘siireye bagli hak’taki siire, ne zamanasimi siiresi ne
de hak diisiiriicii siiredir. O hdlde, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisinda siireye
bagly haklar igin ongoriilen siireler hakkinda Tasarinin S inci maddesi, uygun
diistiigii olciide uygulanacaktir. Meseld, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisinmin

237 nci maddesine gore, alim hakkinin en ¢ok on yillik siire igin kararlas-
tirllabilecegi ongoriilmiistiir. 818 sayil Bor¢lar Kanununda ise, bu nitelikte
bir stire ssmirlamast bulunmamaktadir. Tirk Bor¢glar Kanunu Tasarisinda,
alim hakkina iliskin olarak ongoriilen bu siire, belirtilen Tasarinin yasalasip
yiiriirliige girmesinden sonra da, kural olarak, her durumda uygulanacaktr.
Ancak, soz konusu siire, 818 sayili Bor¢lar Kanununun yiiriirliikte oldugu
donemde dolmussa, Tiirk Bor¢glar Kanununun Yiirirligii ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun Tasarisimin S inci maddesinin ikinci fikrast kiyas yoluyla
uygulanacak ve hak sahibi, bir yillik ek siireden yararlanabilecektir. Aym
sekilde, soz konusu siirelerin 818 sayil Bor¢lar Kanununun yiiriirliikte oldu-
gu donemde islemis olan kismi, Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisimin yasalasip
yiiriirliige girdigi tarihte heniiz dolmamus ve kalan siire bir yildan az ise, hak
sahibi kural olarak bir yillik ek siireden yararlanabilecektir...” (S. Sayist:
375).

Gerekgede S. maddenin siireye bagli haklara, uygun diistiigi olgiide
uygulanacag agikga belirtilmis ve buna “alim hakki” 6rnek olarak goste-
rilmigtir. Kefalete iliskin 10 yillik siire bakimindan uygunluk sart1 ayrica
irdelenmelidir: S. maddenin konumuzu ilgilendiren ikinci fikrasinin ilk
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ctimlesine gore, “Tiirk Bor¢lar Kanunu ile hak diisiiriicii siire veya 6zel bir
zamanagimz siiresi ilk defa ongoriilmiis olup da baslangi¢ tarihi itibariyla
bu siire dolmusgsa, hak sahipleri Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girdigi
tarihten baglayarak bir yillik ek siireden yararlamirlar.” Bu hitkmiin kefalete
iligkin 10 yillik siireye de uygulanacagindan hareket edilirse®, 6nceki
Borglar Kanunu zamaninda kurulmus gercek kisinin kefaletleri de ku-
rulduklari tarihten itibaren 10 yillik siireye tabi olacaktir. $u kadar ki bu
sirenin, Tirk Borglar Kanunu'nun yiiriirliige girdigi 1 Temmuz 2012
tarihinden once dolmasi halinde, alacakli 1 Temmuz 2012 tarihinden
baglayarak bir yillik ek siireden yararlanabilecektir. Bu ek siire de 1 Tem-
muz 2013 tarihinde sona ermigtir’".

Hak dustiriict stirelerde, hakkin sona ermesi, hak sahibinin, kendisi-
ne yiiklenen kiilfeti yerine getirmemis olmamasina dayanir. Zamanagimi
siiresi bakimindan da alacaklinin hakkini takip etmeye baglamasi (icra
takibi yapmasi, dava agmasi, tahkim yoluna bagvurmasi, tiiketici hakem
heyetine bagvurmasi®*) zamanagiminin kesilmesine ve o andan itibaren
yeniden iglemesine yol agar. Dolayisiyla kanunun tanidigy bir yillik ek
siire igerisinde, hak diisliriicii siireye tabi hakka sahip olan kisi, tizerine
diisen kiilfeti yerine getirmek suretiyle hakkinin sona ermesine engel
olabilecegi gibi; alacakli da ek siire igerisinde alacagini takip etmeye
baglamak suretiyle alacaginin zamanagimina ugramasina engel olabilir.
Stireye tabi alim hakkinda da, alim hakki sahibinin ek siire igerisinde

30" Bu goriiste: Reisoglu, Seza, Tiirk Kefalet Hukuku, Ankara 2013 [Kefalet], 328; Kaya Ki-
zilirmak, 96 vd.; Karabag Bulut, 119; 11 ve 19. Hukuk Dairesi’nin ayni yondeki kararlar:
icin bkz. yukarida dn. 1.

31 01.07.2012 tarihinde ve daha sonra (mesela sonraki haftalarda) on yili dolduran kefa-

letlerde ek siirenin bulunmadig: goriisiinde: Reisoglu [Kefalet], 328; Kaya Kizilirmak,

98; Karabag Bulut, 118-119; 10 yillik siirenin hak disiiriicii siire oldugu kabul edilirse

Yiirtirlitk Kanunu, m. S uyarinca ek siirenin bulunmadigi; burada siireye bagli hakkin sz

konusu oldugu kabul edilse dahi Yiirtrlik Kanunu, m. 1, c. 1 uyarinca ayni sonuca va-

rilacagi goriisiinde: Reisoglu [ Yiiriirliik], 117. Buna kargilik Oguzman/Oz’e gore, Tiirk

Borglar Kanunu ile ilk defa getirilen stire 01.07.2012 tarihinde hentiz dolmamussa, bu ta-

rihe kadar gegen zaman g6z oniine alinmaksizin, 01.07.2012 tarihinden baglayarak tam

olarak igler (Oguzman, M. Kemal / Oz, M. Turgut, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler,

Cilt: 1, 16. Basi, Vedat Yayinevi, Istanbul 2018, n. 1976).

Tiiketici hakem heyetine bagvuru ile birlikte zamanagiminin kesilecegi hususunda bkz.

13. HD, 11.04.2002, E. 2002 /2063, K. 2002/3990 (Kazanci Otomasyon).

32
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alim hakkini kullanarak siirenin ge¢mesi sebebiyle hakkinin sona erme-
sine engel olmas1 miimkiindiir. Oysa kefalette, alacaklinin, gerekli sartlar
gerceklesmediginden, ek siire igerisinde harekete gecerek hakkinin sona
ermesine mani olma imkéani bulunmayabilir. Ek siire vermek, ancak bu
ek siireyi kullanabilecek hak sahibi bakimindan bir anlam tagiyabilir. Bu
itibarla 5. maddenin 2. fikra hitkmiinin kefalete iligkin siire hakkinda

uygulanmasi igin biinyesine uygun diismez*.

Bu durumda gegerli olan kural, Yiirtirlik Kanununun birinci mad-
desinin baghiginda da ifadesini bulan “Gegmise etkili olmama kurali”dir.
Yiirtirlik Kanunu'nun birinci maddesinin ikinci ciimlesine gore, “ Ancak,
Tiirk Bor¢lar Kanununun yiiriirliige girmesinden sonra bu fiil ve islemlere

iliskin olarak gerceklesecek temerriit, sona erme ve tasfiye, Tiirk Bor¢lar Kanu-
nu hiikiimlerine tabidir.” Buna goére yeni kanunun sona erme hiikiimleri,

ancak yiriirliik tarihinden sonrast igin gegerli olabilir. Dolayistyla Tiirk
Borglar Kanunu'nun yiiriirliige girdigi 1 Temmuz 2012 tarihinden 6nce
kurulmug kefaletler bakimindan 10 yillik siire, 1 Temmuz 2012 tarihin-
den itibaren iglemeye baslar ve bu siire 1 Temmuz 2022 tarihinde sona
erer’.

33 5. maddenin 2. fikra hitkmiiniin kefalete iligskin siireye kiyasen uygulanmasinin kabul
edilmeyebilecegi yoniinde: Reisoglu [ Yirirlik], 117.

** 19. Hukuk Dairesi Yirirlik Kanunu'nun birinci maddesine dayanarak 6nceden kurul-
mus kefaletler bakimindan 10 yillik siirenin hi¢ uygulanmayacagi yoniinde karar vermis-
tir: “Mahkemece bozmaya uyularak yapilan yargilama sonunda 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu'na gore dosyadaki kefaletin siireli olmadigy, $98. maddeye gore bir gercek kisi tara-
findan verilmis olan her tiirlii kefaletin buna iliskin sozlesmenin kurulmasindan baglayarak
on yilin gegmesiyle kendiliginden ortadan kalkacagy, kefaletin on yildan fazla bir siire igin
verilmis olsa bile uzatilmis veya yeni bir kefalet verilmis olmadikga kefilin ancak on yillik
stire doluncaya kadar talep edilebilir denildiginden ve ayrica 601. maddenin siireli olmayan
kefalette kefilin bildiriminden bahsettigi, kefilin 6lmeden once kefaleti sona erdiren bir beyan-
da bulunmadigindan ve bor¢ hala devam ettiginden davanin reddine karar verilmis, hitkiim
davaci vekili tarafindan temyiz edilmistir.... Ote yandan 818 sayih Bor¢lar Kanunu'nu yii-
riirliikten kaldiran 6098 sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu 01.07.2012 tarihinde yiiriirlige girmis-
tir. 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige giren 6101 sayil Tiirk Bor¢lar Kanunun yiiriirligii ve
Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'un “Gegmise etkili olmama kurali"m diizenleyen (1.) mad-
desine gore somut olayda 6098 sayil: Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun zaman itibariyle uygulanma
olanag bulunmadigimin da gozden kagirilmasi isabetli degildir.” [19. HD, 23.01.2014, E.
2013/17892, K. 2014/1816 (lexpera.com.tr) ; 19. Hukuk Dairesi'nin sonradan verdigi
farkli ydndeki karari i¢in bkz. yukarida dn. 1].
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Nitekim vardigimiz bu sonug, mehaz Isvigre Borglar Kanunu'na
iligskin gecis hiikiimleri ile de paralellik arz etmektedir. Soyle ki, Isvigre
Bor¢lar Kanunu'nun kefalete iligkin hiikiimleri, 10 Aralik 1941 tarihli
Federal Kanun'la degistirilmis ve degisiklikler 1 Temmuz 1942 tarihinde
yuriirliige girmistir. Bu arada TBK m. 598, £. 3 hitkmiine karsilik gelen
509. maddenin iigiincii fikrasinda yapilan degisiklikle, gercek kisilerin
kefaleti bakimindan 20 yillik bir siire getirilmistir. Ayni federal kanunun
ikinci bendi ile Borglar Kanunu'na gegis hiikiimleri (“Ubergangsbes-
timmungen”) eklenmistir. Gegis hitkiimlerinde yer alan ikinci fikranin
6. bendine gore, 509. maddenin tigiincii fikrasinda zikredilen siire, eski
hukuktan gelen kefaletler bakimindan en erken (Federal) Kanun'un yii-
riirliige girmesi ile birlikte isglemeye baglar®.

Sonug

1- TBKm. 598, f. 3’te yer alan gergek kisilerin kefaletine iliskin 10
yillik stire bir hak disiiriicii siire olmay1p, burada siireye bagh
bir hak s6z konusudur.

2-  Dolayisiyla bu siireye, 6101 sayili Tiirk Borglar Kanununun Yi-
rirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun'un hak disiiriicti
siireler ile zamanagimu siirelerine iligkin S. maddesinin dogru-
dan uygulanma kabiliyeti bulunmamaktadur.

3-  Yirurlik Kanunu'nun 6. maddesinde, “diger siireler” hakkinda
da “uygun diistiigii 6lgiide” 5. maddenin uygulanacag: belirtil-
migtir. Isin biinyesine uygun diismediginden S. madde hiik-
miiniin kefalete iligkin 10 yillik siire hakkinda, 6. maddenin
gondermesi yoluyla uygulanmas: da miimkiin degildir.

Reisoglu da benzer goristedir: “... 01.07.2012 tarihinden once on yillik siire tamamlanmas
kefaletler dogrudan S. maddeye tabi olmayacak; 6. maddenin kiyasen on yil dolduran kefa-
letlere uygulanmasinin da kabul edilmemesi halinde; bu tarihten once sona eren kefaletler,
818 sayili kanuna tabi olmaya devam edecekler; on senenin gegmis olmasi kefaletin gegerlili-
gini etkilemeyecektir.” (Reisoglu [ Yiiriirlik], 117).

35 6. Die in Artikel 509 Absatz 3 genannte Frist beginnt fiir altrechtliche Biirgschaften erst mit
dem Inkrafttreten des Gesetzes zu laufen”.
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4-

Isin biinyesine uygun diigen, Tiirk Borglar Kanunu'nun yiiriir-
lige girdigi 1 Temmuz 2012 tarihinden 6nce kurulmus gercek
kisilerin kefaletleri bakimindan 10 yillik siirenin, 6101 sayili
Yiirtirlik Kanununun “Gegmise etkili olmama kurali” baghgin
tastyan birinci maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca, Tiirk Borg-
lar Kanunu'nun yiriirlige girdigi 1 Temmuz 2012 tarihinden
itibaren islemeye baglamasidur.
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